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Подписная цфна съ пересылкою за-годъ 5 рубле . 

Отдфльные №№ Литовскихъ Епарх. ВЪдом. за прошедше 
годы и за настоящй 1887 годъ по 10 к. (марками). 

Подписка принимается въ г. ВильнЪф, въ Реданши Литов- 
снихъ Епарх!альныхъ ВЪдомостей. 
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ДЪйствя правительства. Производство въ чины. Объ от- 
крытши каоедры по истори и обличеню раскола въ восем- 
надцати семинаряхъ. О времени говЪнйя воспитанницъ епа}- 
хальныхъ женскихъ училищь. О преподани благословешя 
благочиннымъ Ярославской епархш. О порядкЪ принесешя 
кассащонныхъ жалобъ. Мфстныя распоряженя. Назначенля. 
О дЪлежЪф аннуаты деньгами и натурой между членами прич- 
товъ. Отъ Литовскаго епарх. совЪта. Мфстныя извфстя. Пре- 
подане архипаст. благословешя. Рукоположеня. Объ отчет- 
ныхъ свЪдфвяхъ Литовской епарх!и за 1886 г. Заявлеше 
прихожанъ Березской Петро-Павловекой церкви. Пожертво- 
ваня. Неоффищальный отдЪфлъ. Виленсыя филантропическая 
или медовыя братства. Евреи и церковно-строительныя и 
Пемоатных работы. Воззрзя БЪлоруссовъ на празднества 

асхи. 


— Указомь Правительствующато Сената, оть 17 анрЪаля 
за № 55 произведены но Литовской семинарли в5 надвор- 
ные  совпииники преподаватели семинарш коллежеке ассесоры 
Васима Лавров» —съ 5 сентября 1884 года и Илатонь 
Жукович: — сь 11 августа 18385 года. 

— Тьмь же указомь по Виленскому духовпому учи- 
лищу произведены: 65 коллежеме  совътники— учитель 
надворный совфтникь Гуиюри Миркозичь—съ 1 февраля 
1887 г., в5 надворные совплиники— помощникъ смотрителя 
коллежеюй  ассесорь Инатий Опевичь—есь 25 августа 
1885 года и 65 коллежеке ассесоры учитель титулярный 
совфтникь Тоанникй Чернорущшяиб—сь 15 юля 1873 г. 

— ТЪЬуь же указомь утверждень в5 чинь коллеж- 
сказо реистратора и. д. секретаря при Епархальномь 
Архерев Лука Смоктуновичь, съ 12 сентября 1836 г., 
но званпо студента Литовской семинар. 

— Тёмь же указомь  произведень за выслугу лЬтъ 
вх. коллежске реистраторы канцелярсый служитель Ли- 
товской Консистоми Осипь Балшийи, со старшинством 
©ъ 13 юля 1886 года. 

— № 557. Отз 24 марта —4 аръля 1887 10да. 
065 открытии сз 1887—88 уч. з0да каведры по исто- 
ри и обличению русскало раскола и мъстныхь сектз 
6$ восемнадцати семинарлять. Св. Правит. Синодъ слу- 
шали: докладъ синодальной канцеляри (по 1 отд%лен1ю) 
©слФдующаго содержаня: Высочайше утвержденнымъ 28 
Люля 1886 г. опред$ленемъ Св. Синода оть 20 марта— 
26 1юня того же года („Церк. В$фстн.“ № 35),. между 
прочимъ, постановлено: учредить во вефхъь духовныхъ 
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семинартяхъ самостоятельныя шталныя каведры по истори 
и обличеню русекато раскола и существующихъ въ епар- 
хяхь секть, но открыте этихь каеедрь произвести въ 
трехлфтн!й срокъ, начиная съ 1886—87 учебнаго года; 
при чемъ съ начала сего учебнаго года были открыты 
таковыя каведры въ слёдующихь двадцати семинар!яхъ: 
архангельской, владим!рекой, донской, казанской, ка- 
лужекой, кевской, костромекой, московской, нижегород- 
ской, новгородской, олонецкой, псковской, самарской, 
саратовской, с.-петербургекой, ставропольской, томской, 
уфимской, херсонской и черниговской, съ тёмъ, чтобы о 
порядк% и времени открыт1я означенныхь каоедръь въ 
остальныхь семинарляхь въ течене двухъ посл$дующихь 
учебныхь годовъ въ свое время были сдфааны со стороны 
Синода особыя распоряжэшя. Приказали: На оено- 
вани бывшихъь по изложенному докладу синодальной 
канцеляри разсужденй Св. Синодъ опредфляеть: 1) въ 
точную согласность съ приведеннымъ въ означенномъ док- 
ладЪ Высочайше утвержденнымь синодальнымъ поста- 
новленшемъ, открыть, на изложенныхь въ этомъ поста- 
новлени основаняхъ, съ начала будущаго 1887—88 
учебнаго года, каведры по истори и обличенно руескаго 
раскола и мфстныхъ сектъ въ слфдующихъ восемнадцати 
семинаряхъ: с.-петербурлскаю окруза— литовской, мо- 
гилевской, витебской и тверской; московсказю окруа— 
виванской, вологодской, ярославской, пензенской, тамбов- 
ской и смоленской; изевскаю окруш—кишиневской, во- 
ронежской и харьковской; казанскаю окруа— вятекой, 
симбирской, астраханской, пермской и благовфщенской; 
2) предписать начальствамъ поименованныхъь семинарий 
войти, въ установленномъ порядк®, съ представленями 
0 замфщени преподавательскихъ должностей по откры- 
ваемымъ въ сихъ семинаряхъ каеедрамъ, и 3) впредь 
до распоряжения объ открыли каоедръ по истори и обли- 
чен!ю раскола и м$етныхъ секть въ остальныхь семина- 
раяхъ, преподаван!е въ сихь семинамяхь „обличеня 
раскола“ оставить на прежнемъ основании; о чемъ, для 
зависящихъ распоряжений, дать знать епарх1альнымъ 
преосвященнымъ чрезъь „Церковный ВЪстникъ.“ 


№ 416. От 5 — 28 Марта 1887' чода. 
О времени 1овъня воспитанниць епарлальныхь жен- 
скить училище. Св. Правит. Синодъ слушали: пред- 
ставлене одного изъ епархальныхь преосвященныхь о 
времени говфн1!я воспитанниць епархальныхь женскихъ 
училищъ. Приказали: Усматривая изь ииющихея въ 
центральномъ духовно-учебномъ вфдомств$ свфдфвШ, что 
во многихъ епархальныхъь училищахъ воспитанницы го- 
вфютъ въ конц® рождественскаго и великаго поста, когда 
отъ исполненйя этой святой обязанности онф неизбфжно 
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отвлекаются мыелью о предстоящемъ отпуск на кани- 
кулы, (Св. Синодь, въ видахъ предоставлен1я воспитан- 
ницамъ возможности совершить долгь исповфди и св. 
причащен1я въ благоговфино-сосредоточенномъ и мирномъ 
настроении духа, признаеть блатопотребнымь установить 
на будущее зремя правиломъ для всфхъ епархальныхъ 
женскихъ училищь, чтобы въ святую четыредесятницу 
воснитанницы говфли, исповфдывались и причащились 
св. Тайнь на первой седмиц®, когда самое богослужене 
располагаеть къ покаяню, а въ 'рождественскй постъ 
посвящались на говфне 18, 19 и 20 ноября, и затфмъ 
прюбщали 21, въ праздникъ Введеня во храмъ Пре- 
святыя Богородицы, когда церковное богослужене, про- 
славляя высокя и достоподражаемыя доброд$тели Бого- 
избранной Отроковицы, можеть служить напоминанемъ 
и урокомъ, въ какой чистот® души слфдуеть приступать 
къ св. Тайнамъ, о чемъ, для зависящихъ къ исполнено 
сего распоряженй, даль знать епархальнымъ преосвя- 
щеннымь циркулярно, чрезь „Церковный В$стникъ. “ 


— / 573. Оть 26 марта—2 апръля 1887 ч0да. 
О преподани блалослэвенмя  блазочиннымь ярослав- 
ской епархии. (Св. Правит, Синодъ слушали: предетав- 
лене преосвященнаго ярославскато, оть 19 минувшаго 
марта, за № 1,461, въ коемъ ходалайствуеть о препо- 
дани блатословеня Св. Синода блаточиннымь ярослав- 
ской епарх!и за оказанное ими въ 1886 году усерде по 
сбору пожертвовай на дфло народнаго образованя. 
Приказали: Изыскивая способы къ утрежден!ю и 06ез- 
печен!ю церковно-приходскихь школь въ ярославской 
епархи, преосвященный ярославекй обратилея въ ми- 
нувшемъ 1886 году съ предложешемъ къ благочиннымъ 
ярославской епархи приложить особенное попечеше о 
сборф пожертвованй на содержане церковно-приходскихъ 
школь въ приходскихъ перквахъ въ кружки и на блюдо, 
а также и по пригласительнымъ листамъ, выданнымъ 
отъ братства св. Димитрая, ростовскато чудотворца, и для 
сего пригласить къ себф на помощь подвфдомыхь имъ 
приходскихь священниковъ, передавь и имъ братеюе 
пригласительные листы, съ тфмъ, чтобы они объяснили 
своимъ прихожанамъь значене и важность. этого сбора, 
расположили ихъ къ пожертвованю и принимали оть 
нихЪъ какъ крупныя жертвы, такъ и копфечныя. Во 
исполнеше этого предложеня, благочинные и состояще 
въ ихъ вфдфыи приходеюе священники произвели повсе- 
мфстный по епарх!и еборъ, который даль въ кружки и 
на блюдо 919 р. 89 к., по пригласительнымъ листамъ 
братства, 6,069 р. 74 к. ‚ а всего 6,989. р. 63 к. Во 
вниман1е къ таковому усердию благочинныхъ ярославской 
епархи по сбору въ 1886 тоду пожертвован!й на дфло 
народнаго образования, Св. Синодъ, въ поощрене иХЪ и 
на будущее время въ таковой похвальной дфятельности, 
опредфляеть: преподать блаточиннымь ‚ярославской епар- 
хш благословеше, и, 
опредфлен1и въ журнал$ „Церковный Вфетникъ,“ 
щить редакши ‘онаго, по принятому порядку. 

— О назначении ректора с.-петербурлской духов- 
ной академи. На’вакантную должность ректора, с.-пе- 
тербургской духовной академи, опредфленемъ Свят. 
Синода, отъ 15 апрфля 1887 г., за № 631, назначень 
инспекторъ той же академи, архимандрить Антон. 
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`О порядкъь` принесеня кассашонныхь жалобе 
зо производящимся на судъ дъламь духовных уста- 
новленй. Къ Оберъ Прокурору -Св. Синода поступають 
не р$дко оть духовныхъ лицъ и разныхъ учрежден вф- 
домства православнаго исповздашя ходатайства о том, 
чтобы въ виду ст. 1295 уст. гражд. судопр. (суд. уст. 
изд. 1883г.) имъ, ‘т. Оберъ-Прокуроромъ, ‘сдфланы были 
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въ кассащонные департаменты Правит. р представ- 
левя объ отм$н® состоявшихся по дфламъ тфхь лиць 
и установлений рЪфшенй, постановленныхь судебными 
установленями, образованными на основанйи Высочайше 
утвержденныхъь 20 ноября 1864 года, судебныхь уставовъ. 

По силф означенной статьи 1295 уст. гражд. судопр. 
по дфламъ казеннаго учраваленя министры и главно- 
управляющие, а равно Оберъ-Прокуроръ Св. Синода 
имфють право, независимо отъ участвующих въ дфл% 
сторонъ, входить въ кассашонные департаменты Правит. 
Сената съ представленлями объ отм$н% р$шевй судеб- 
ныхъ палатъ но не иначе, какъ на общемъ основанйи 
и вь случаяхъ, опредфленныхь въ статьяхь 792 и 793 
того же устава. 

Изъь буквальнаго же смысла приведеннаго правила 
видно, что обсуждене въ Правительств. Сенат вопроса о 
томьъ, подлежить ли рфшене судебной палаты по дфлу 
празославнаго духовнаго вфдомства отм$нз или н$ть, 
вовсе не обусловлено непрем$ннымъ внесенемъ со сто- 
роны Оберъ.Прокурора Св Синода вь Правит. Сеналъ 
представления о таковой отм$н судебнато рёшеня., а 
поставлено въ зависимость отъ обжалования сего посл$д- 
няго самими участвующими въ дфл$ лицами и учрежде- 
нтями названнаго вфдомства, Оберъ-Прокурору же Св. 
Синода предоставлено лишь право, и, слфдовательно, 
только въ томъ случа, когда онъ самъ найдетъ возмож- 
нымь и удобнымь поддерживать поданныя подлежащими 
лицами и учреждентями вфдомства православнаго испов®- 
дан!я въ установленномъ порядкф кассалюнныя жалобы 
представлен1ями съ своей стороны объ удовлетворени та- 
ковыхь жалобъ. 

Вслфдетвые сего и принимая во внимане, что по сил 
какъ вышеупомянутой ст. 1295 уст. гражд. суд., такь и 
статей 792 797, 1293, 801 и 744 того же устава, хо- 
датайства 0бъ отмфн% рфшевшй должны быть подаваемы 
въ тоть самый судъ, которымъ постановлены эти рёше- 
ня, и притомъ въ четырехмфсячный срокъ, исчизляемый 
для казенныхъ управленй со дня получешя ими кошй 
тЪхъ рёшенй, г. Оберъ-Прокурорь призналь нужнымъ 
объявить, ко’ всеобщему по духовному вфдомству изв$- 
сю, что при усмотр№нной подлежалцими лицами и уста- 
новленями вЪдомства православнаго испов$даня надоб- 
ности въ ходатайств® предъ Правительств. Сенатомъ объ 
отмфн% судебныхь по дфламъ православнаго духовнаго 
вфдомства рёшенй, постановленныхь судебными установ- 
ленями, д®йствующими на основани устава граждан- 
скаго судопроизводства (суд. уст. изд. 1883 т. ), просьбы 
объ отмфн% таковыхъ рёшенй должны быть приносимы, 
въ опредфленныхь закономъ случаяхъ и съ соблюдешемь 
установленныхь правилъь и сроковъ, непосредственно са- 
мими духовными лицами и учреждощами, до коихъ т% 
р%шеня касаются. 


Жьсшныя Фаспоряжения. 


— "За перемвщенемь намфетника Виленскаго Свято- 
Духова монастыря архимандрита Варсонофая въ Полтав- 
скую епарх!ю,: 80 апрфля на его мото назначень, перемв- 
щенный въ Литовекую впарх1ю изъ Московской, намвстникъ 
Мобковскато Ставропиальнато Новоепасскаго а 
архижандрить Кирилле. 

—- 30 апрфля, псаломщикъ Малоельнянской церкви, 
Брестскато увзда, Михаиль Кубаевскаи, согласно проше- 
& на его мфето перемщенъ иса- 
того. же; уззда, Михаиле 


о 


ломщикъ  Ковичекой церкви, 
Петропавловск. 


— 30 апрфля, пеаломщикъ Новошарковской церкви, 
Дисненскаго уззда; Михаиль Рожановичь уволенъ, согласно 
прошеншю, отъ должности. 


— 0 дълежф аннуаты деньгами и натурой между 
членами причтовъ. —Изь дЪла о претензяхь одного изъ 
исаломщиковь Литовской енархш къ священнику  относи- 
тельно раздЪла причтовыхь доходовъ, между прочимъ, видно, 
что священникь и местный благочинническй совфть отри- 
цаютъ правильность претензй  исаломщика на получеше 
части поступающей на причтъ анйуаты, на томь основаши, 
что ио документу, устанавливающему аннуату деньгами и 
натурой, иослвдняя усвояется только одному священнику, 
безь учасмя младшаго причта. Такой взглядъ, примбни- 
мый къ тому времени, когда была сдфлана аннуатная за- 
иись, и когда правоснособнымь лицемь въ причт иризна- 


вался только священник, а младшй ипричть не имфль 
нынЪшнихь иравъ, служиль по найму и былъ въ полной 


зависимости отъ пастоятеля, точно батракъ его, къ настоя- 
щему времени не ириложимь, какт не правильный. Помимо 
законныхь правъ, которыми пользуются нынЪииие  исалом- 
щики, безь ихъ учасття никакое богослужебное молитвоело- 
в1е, требуемое аниуатною записью, не можеть быть выноя- 
нимо, а отсюда естественно вытекает заключен!е, что уча- 
стниками въ получени извЪстной доли аннуаты, но праву, 
должны быть и исаломшики, и что аннуатная сумма должна 
идти въ дЪлежъ на общемъ основанш. Что это мифе Кон- 
систорши нисколько не противор$чить аннуатнымь докумен- 
тамь и согласно съ существомь рЪшаемаго вопроса, видно 
изъ того, что ею сдфлано подобное же распоряжене, чтобы 
деньги, иолучаемыя изу казны за отшедиия въ оную имбия, 
завфщанныя блатготворителями и ктиторами храмовь па ио- 
минь души и для содержан!я только священника, при из- 
мВнившемея нынв составз иричтовъ, подлежали установлен- 
ному закономь для арендныхь иоступленй дфлежу между 
наличными членами причтовь церквей. Такимь образомь и 
получаемая апнуата должна быть вносима въ коиги, въ 
отдфль каииталовь причта и дфлима между причтомъ на 
общемь основаши. Приказали и Его Высокоиреосвященство 
утверлиль: так какъ вопрост, объ участи младшаго причта 
въ получьЪ и дълежБ ‘аннуатныхуь доходовъь доселВ пе быль 
рЪшеншь окончательно для всей енархи, а касался только 
частныхь случаевь и въ будущемь можеть вызывать жа- 
лобы подобныя настоящей, то объявить духовенству епархш, 
чрезь епархальныя вфдомости, что аннуата, ТДЪ оная ио- 
лучаетея, должна быть дфлима между вефми членами причта 
паравн® съ другими  ипричтовыми доходами и арендными 
статьями. 


(Къ свъдьню 00. наблюдателей за ц.-пр. школами). 


Отъ Литовскаго епархГальнаго училищнаго совЪта. 
Въ виду того, что наблюдатели за церковно-приходскими 
школами въ своихъ отчетныхь  донесешяхь енархальному 
училищному совбту о состояни церковныхь школъ, 0 ходъ 
дла обученя въ нихъ и проч. иомфщають между прочимь 
вскользь и разныя ходатайства, напримёрь, 0 высылкЪ 
лхь или другихь книгь или учебных нособй для той или 
другей школы, объ утверждени учителей и т. и., между 
тВмь отчегныя донесешя обыкновенно . разематриваются со- 
ВЪтомь 060б0—уже по’окончани учебнаго года, и иотому 


изложенныя въ оныхъь ходатайства не могуть быть своевре- 
совфтъ, 
ва основани’ постановлешя своего, утвержденнаго Его Вы- 


‘менно удовлетворяемы, — епармальный училищный 


«окопреосвященствомь 28 чнела аирфля текущаго года, симъ 
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объявляет наблюдателямь, чгобы опи еъ просьбами о ио- 
собяхь книгами и о ирочемь обрашалиеь въ совфть забла- 
говременно п эти иросьбы излагали въ овобыхь донесеняхль, 
а не вь отчетахъ. 


Эьстныя А@босиия. 


— 30 апрбля, пренодано архипастырское благосло- 
вене Его Высокопреосвященства блаточестивыхь жертво- 
вателямъ: 1) Въ Вишиневекую церковь, Ошмянскато уфзда, 
смотрителю Гольшанской почтовой станщи Михаилу Ивков- 
скому и ксондзу Вишиневекаго костела Гоанну Бурбею; 2) 
Лубинскую — священнику Тосифу Рожановичу; 3) Городков- 
скую — учителю Ковенской тимназ1и Ладыженскому; 4) на 
устройство Капустинской кладбищенской церкви, Воложин- 
скаго Госифовскаго прихода, ирихожанамь и постороннимъь 
лицамъ: суд. елЪд. Сергфю Дановичу, у$здному исправнику 
Парчевекому, священнику Андруевекому, исаломшику Буря- 


тинекому, церковному старость Зайковекому,  землемфру 
Пулькину, приставу 4 стана Гейслеру, священнич. сыну 


Андревекому, жандарму Крапивницкому и крестьянамъ: 
Пашковекому, А. Ламо, Фил. и Екат. Боцянъ, А. Сивой, 
А. Башарневичу, и Унаковекому. 

— 26 аирБля, настоятель Жировацкаго  Усиенсклго 
монасторя игумень Сератюн» Его Высокоирзосвяшенствомь 
возведенъ въ санъ архимандрита въ церкви Виленекаго 
Свято-Духова монастыря. 

— 28 апрБля, рукоположенъ во священника къ бия- 
гельской церкви, Свенцянскато уфзда, Михаиль Красовски. 


Изъ представленныхъ благочинными Литовской епархм 
отчетныхъ свЪднШ за минувший 1886 годъ (*) между 
прочим оказалось: 

1) Центральные склады книгь и брошюръь религ!озно- 
нравственнаго содержашя, также иконь, картинь и крести- 
ковъ, для продажи ири церквахь прихожанамь, (кромВ су- 
ществующихь при братствахь Виленскомь, Гродненскомь и 
Брестскомь), учреждены уже вь 27 (изъ 48) благочиняху. 
Расиродажа изъ складовъ названныхь предметовь народу, 
конечно, ие вездЪ одинаково усиЪиа, но тфмь или дру- 
гимь мБетныуЪ иричинамь, указываемымь блаточинными. 
Изь 22 центральныхь складовь, о которыхь доставлены 
цифровые отчеты, продано въ мвнувшемь году зебхь пред- 
метовъ на 761 рубль. 

2) Въ 26 благочинническихъ библютекахъ имълось 
Бь отчетному году томовь книгь: оть 52 вь самой мень- 
шей до 752 въ самой большей, именно: менфо 100 томовъ 
вь 6 библотекахь; оть 100 до 200 томовь въ 8 библю- 
текахъ; оть 200 до 300 томовъ такъь же вь 8 библюте- 
кахь; въ одной 806 томов; за тЪмь слёдуютъ библютеки 
вь 415, 418 и 159 тома. — Пфиноеть биб.мотекъ обозна- 
чена только въ 2 вфдомостяхь— одна оцфиена въ 520 р., 
другая въ 615 р. 30 к. Изь означенныхь 26 библютекь 
17 и въ отчетномь году вновь понолнилиев отчасти духов- 
ными журналами, отчасти боле или менфе канитальными 
изданями, каковы напр. Исторля Русской церкви митроно- 
лита Макаря въ 12 томахъ, Словарь Новаго Завфта Гиль- 
тебрандта; Слова и рБчи митрополита Филарета; нроновфди 
нротоерел Полисадова; творенме  блажениаго Авгуетина о 
традв Божлезь, акты Виленской археографической комиссти 


(*) Жаль, что не всЪф 00. благочинные въ своихъ отче- 
тахъ полно и точно излагаютъ указанныя здЪеь стороны 
церковно-приходской жизни. Ред. 
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и Словарь автоваго лзыка, Н. Горбачевекаго и др. Что 
касается  церковныхь баблотекь, то но боле пли менфе 
точнымь и опредфленнымь донесешямь благочинныхъ, библ- 
текь, извющихь боле 50 томоть книгь, насчитывается 
въ епархш 35, изь коихь 42 вновь инополнилиеь въ ми- 
нувшемт, году киигами или журналами. И между церков- 
ными библютеками, есть довольно значительныя, какъ нацр. 
Приборовская, Брестскаго уфзда, въ 483 экземиляра и 
Пухловекая, БЪльскаго уфзда, въ которой но описи зпа- 
чится 4600 экземиляровъ книгь и мелкихъ бронпорь, ко- 
торыя но мфрЪ распродажи замфняются новыми. 

3) 0 вн5богослужебныхъ собесфдованяхъ вь цер- 
квахь между  богослужешями утреннимь и литурмею или 
нослВ вечерень, а также въ народныхь училищах или 
церковно-приходскихь школахь имфются болЪе опредЪфленныя 
данныя въ рапортахъ слфдующихь благочинныхь: Вилейска- 
го, —-что собесфдованя бывають ири всЪхъ народныхъ учили- 
щахь при участи священниковъ; Волковыскаго, —въ Сви- 
слочи, Ятвфекв и двухь Яловскихъь приходахъ— въ церк- 
вахь и но деревнямъ;  Высоколитовскаго—въ Токаряхь и 
'Телятичахь; Друйскаго — въ Тодахъ, Чересахь и БогинЪ; 
Лидекаго—въ народныхъ училищах ведутся беды въ 
воскресные и праздничные дни въ Зблянахь,  ГолдовЪъ, 
Докудов$ и БЪлицф, въ остальныхь же приходахъ благо- 
чиня—въ церквахъ и при случаях по деревнямъ; Ошмян- 
скаго—въ 5 приходахь между утренними  богослуженями 
съ осени до Пасхи;  Свенцанскаго— въ Занорочи каждый 
праздничный и воскресный день но часу и но 1'/з часа 
между утренними богослужешями въ училищь или въ цер- 
ковно- приходской школф;  Солецкаго—въ м. Сельцф при 
народномъ училищв; ГШереневскаго— между утренними 60- 
тослужешями или нредъ вечерней въ церквахъь всЪхь ири- 
ходовь или вь народныхь  училищахъ; Шучинскаго— въ 
церковных или народныхъ училищахь и школахъ грамот- 
ности по деревнямь во вефхь приходахь— такихь  с0обесБ- 
дованй въ минувшемь году было вь 2 приходахь но 5, 
въ одномь 10, въ одномь 15, въ двухъ но 20, въ одномъ 
25, вь двухь но 30 и въ одномь 35. 

4) 0 церковномъ же проповфдничествЪ большинство 
благочинныхь  доносять въ боле или менЪе неопредЗлен- 
ныхъЪ общихь выражешяхь; число произнесенныхь въ т6- 
чен!е года тЪми или другими священниками пронов®дей соб- 
ственнаго сочинешя указывается только 9 благочинными, 
при чемъ названы 13 сващенниковъ панписавшихь и ироиз- 
несшихь оть 20 до 50 проновфдей въ годъ. Есть нЪсколько 
сельских священниковь нроновфдующихь въ церкви изустно 
безь квигь и тетрадей. Вь отчетБ  ПреосвящениЪйшаго 
Анастайя по ревизи въ минувшемь году церквей  Бфль- 
скаго, Брестскаго и БЪлостокскаго уфздовь поименовывается 
9 такихь свяшенниковъ. 

5) Изъ свъдънй о церковномъ пЪНМ, доставленныхь 
благочинными, видно, что одиночное пфше исаломщиковь 
становится все рфже и р№же (приблизительно въ одной де- 
сятой части ириходовъ). Всюду, гдЪ есть народныя  учи- 
лища и церковно-праходемя школы, —а тенерь тв либо 
друйя имфютея почти уже во всВхъ ириходахъ, -— нсалом- 
щикамь въ воскресные и праздничные дни н изть и читать 
помогаютъ на клиросв учашеся и учивиеся въ школахь 
прихожане-—дфти и взрослые. Во многихъ церквахъ,  гдЪ 
либо исаломщики, либо учителя вт, школахь  болЪе или 
мене искусны въ ифнши, устроены иБвческе хоры, не го- 
воря о городекихь церквахъ, въ которыхъ таковые устраи- 
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ваются благодаря любителямь церковнаго ифия изь ирихо- 
жань. Общее же болфе или менфе пфне въ церквахъ моля- 
щихся прихожань введено и практикуется въ 70 приходахъ 
впархш, въ большинетвв поется, конечно, далеко не все 
въ богослужешяхь и даже въ литурми, а только ибкоторыя 
части ихь. Въ изиувшемь году общее иЪе на раннихъ 
литурмяхь введено, между прочимь, и въ Виленскомь ка- 
оодральномь соборЪ, — въ Сермевской при немъ церкви. 

6) Присоединившихся изъ римско-католиковь къ пра- 
вославю но Литовской епархш въ минувшемь году было 
94 мужескаго пола и 13$ женекаго; изъ протестантов 
10 муж. и 12 жен.; изъ раскольниковь  безночовцевь 7 
муж. и 6 женщинь—ирямо къ православной церкви 3 
муж. и 4 жен. на правилахь единовв рим; ириняли св. кре- 
щен! 4 еврея и 12 евреекь и 1 магометанииъ. Всвхъ же 
встунимиихь вь иравославную церковь но енархш въ 1886 
году было 29| лице. — Обязательствь иредбрачныхь со сто- 
роны иновфрцевь на восниташе дьтей оть смёшанныхь бра- 
ковъ въ правослами въ отчетномь году выдано 226 оть 
жениховь и 498 оть невЪфетъ латинскаго исповфдаюня и отъ 
12 жениховь и 29 невЪъетъь протестантскаго исновзданя. 


1887, Анрвля 23. Призываю Боже благословене на 
пресвитера труждающагося въ слов и учени и добръ 
образу, бывающа пасомымъ. —Заявлене прихожан намеча- 
тать вь Енарх. ВъФдомостяхь. Возложить на себя и носить 
по установлешю  подносимый прихожанами св. кресть — 
благословляется. Археи. Алекай. 

Его Высокопреосвященству 


Высокопреосвященнёйшему Алекс, Арх!епископу Ли-- 
товскому и Виленскому. 

Ниженодиосавшихея прихожань Берез- 

ской Петро-Павловской церкви, Пру- 

жанскаго уфзда, Гродненской губерши. 

17 аирфля сего года исполнилось ровно 25 лЬть слу- 
жешя в’зсокоуважаемому о. Августу Горбацевичу настояте- 
лемь нашей Петро-Павловской церкви. 

Скромное, и, можеть быть, для многихь незамтное, как. 
бЪднато сельскаго пастыря, его служаше для нас, духов- 
ныхЪ чадъ его, имфло благодбтельныя иослфдетия, будучи 
исполнено добрыхь двль. Сь радостно мы вотрфтили въ. 
1862 году назначене его въ имиъ приходъ изъ сосфдняго 
намь Рудникскаго, въ которомь онъ, какъ добрый служи-- 
тель алтаря, въ короткое время снискаль къ себ любовь. 
и уважене насомаго имъ народа, проетившагося съ нимъ 
сь неподдфльными слезами на глазахь, что многе изъ насъ. 
видфли воочю, будучи въ Рудникахъ за вещами о. Августа.. 
Оть ноступившаго изь чисто православнаго  Рудникскаго- 
прихода въ нашь  Березскй, ополяченный и на половину: 
совращенный, о. Августу потребовалось большой энергш,. 
знан!я и такта, чтобы устоять на высотЪ своего призваня 
и отстаивать шагь за шатомь русскую народность тамъ,: 
гдз болфе двухь вЪковь 30 картузанскихь монаховь, при 
веъхь благопритныхь  обстоятельствахъь для католицизма,. 
старались совратить изъ православя въ латинство простыя:- 
сердца, морально и физически подчиненныя имь. Малое: 
число православныхъ, едва влача жизнь и подвергаясь ио- 
стояннымь насмфшкамъь и оскорблешямь отъь иполяковь ВЪ- 
лиц даже своего  настыря, не могло и думать о борьбЗ. 
съ противниками; но 0. Августь своимь приличемъ, умф- 
н1емъ держать себя съ достоинствомь во вебхь слояхъ об- 


ы 
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шества и бойко отвфчать на ве колкоети сразу заставивь 
уважать себя, какъ православнаго священника и воснитан- 
наго человфка. Событя 1863 года легко могли найти ио- 
слфдователей вт, сферф католиковъ, но благодаря разумным 
внушенямь и наставленямь о. Августа, никто изь одно- 
сельцевь нашихъ не онозориль себя измЪною отечеству и ири- 
родному Монарху. Не можемь обойти молчашемь  заслугь 
нашего о. настолтеля относительно устройства и уврашеня 
приходской нашей церкви; неимфя помфщешя и живя вь 
нанятомъ полуразрушенномь  домб, о. Августь со дня ио- 
стуиплешя все вниман!е обратиль на устройство церкви. Съ 
3500 рублями приступиль къ починк$  нолуразрушенной 
каменной приходской церкви, предварительно ностроивъ но- 
вую деревянную на Березскомь кладбищ на средства отчасти 
прихожанъ, а отчасти на счету, пожертвовашй вь виду того, 
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чтобы не прекращалось богослужене, такъ какъ № то время ; 


было еще въ м. БерезВ два костела, и благодаря его разумному 
ведешю дЪла, церковь приведена въ надлежаний порядок и 
считается и по наружному и внутреннему устройству одною 
изъ лучшихь въ уфздЪ, ве смотря на то, что уже двад- 
цать лфть прошло отъь ея починки. Не можемь быть не 
благодарны ему за его разумное обращене и съ совращен- 
ными, которых въ ириходф Березсекемь было очень много. 
0. Августь никогда не прибфгалъ ни къ содвйстню вла- 
стей, ни къ излишней иеренискф, но мВрами кротости и 
истинно-христанской терпимости всёхъ возвратиль въ лоно 
православной церкви. Ему мы обязаны возстановленемь правиль- 
назло иаккуратнаго богослуженя, такъ что церковь наша, еще 


въ семидесятыхъ годахь такъ обширнал и вмфетительная, въ ° 


настоящее время въ праздники ие совмфщаеть и половины 
молящихся, другая половина которыхъь должна молиться 
въ оградф. Не проходить ни одинь воскресный день, въ 
который бы с. Августь не сказаль намь свое живое, умное, 


вефмь понятное слово, НЪТЪЬ праздника п высокоторжествен- | 


необъясниль бы намь. 
заслужить 


наго дня, значене которыхь онъ 
Благодаря  гостепримству и умёню 


любовь и: 


уважене русскихь чиновниковъ, сдфлаль замфнъ церковной. 


неудобной земли удобною, 
ховяйственныя причтовыя 
упразднен костела на свои 
хожанъ. 

Внолн цфня заслуги о. Августа но нашему приходу, 
мы но добровольной подпискв ируобрфли золотой, украшен- 
ный драгоцфнными каменьями, кресть, который преподне- 
сень нами 0. Августу 17 сего аирфля, въ церкви носл® 
совершенной имь въ присутстви вефхъ нась литурги, по 
случаю 25-ти-лЪтняго его настырскаго служешя въ нашемъ 
приходз. 


канитально перестроивъь домь и 
ностройки, переданныя ему по 
средства, не обременял 


Повергая настоящее наше прошеше къ стонамь Вашего 
Высокоиреосвященства, имфемъь честь нокорнфйше  иросить 
благословить о. Августа поднесеннымь нами крестомь, ко- 
торый, какъ символь нашего спасешя, да сохранить его 
жизнь на долге годы для блага любящей его паствы и 
доказываемь нашу къ нему безграничную любовь и уваже- 
не за его неусынные труды и заботы о насъ и нашей 
матери церкви. За неграмотнаго церковнаго старосту Игна- 
тя Кутника по его личной нросьбф  росписалея Игнал!й 
Янковскй. Михаиль Омельяновичь. Жандармеюй унтеръ- 
офицеръ Иванъ Пекарсвй. Помощникъ надзирателя авциз- 
наго управлешя Игнати Выголковскй. Отставной капитанъ 
и кавалерь синь Ивановичь Барковскй. Цезарй Силь- 
вестрович Олькиновъ, надворный совфтникъ. Пружансый 
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урядникъ  Сильвестровичь. Анастайя Струкова.  Иванъ 
Струковь. Начальникь станши „Береза“ титул. совзтникть 
Ивань Петровичь Лазаревичь. Вдова титулярнаго совт- 
пика Рублнь Шуковская. Анастайя БъЪлецкая. Луюя 9ео- 
филовза Ченелевичь. Мари Григорьева Сарнаковская. Учи- 
тель Березскаго народн. училища Тустинь  Ченелевичь. 
Березсый волостной старшина Вышинсюй. Березсюй воло- 
стной нисарь Иванъ Бзлецкй. Полицейсый урядникъ 1 уч. 
Тюсифь Позняковскй. Жандарусый унтеръ-офицерь С$сиц- 
&й. Екатерина Кондратева Селицкая. За неграмотныхь 
прихожани,-крестьянъ Николая Левковича, Ивана Мих$е- 
вича, Ивана Левковича, Якова Дубовскаго, @ому Гейца, 
Стенана Говзирну, Ивана Якушика, Марю Грицевичь, 
Ивана Дубовскаго, Якова Омеляновича, Семена Янушина, 
Максима Челюка, Кондрамя Чижа, Кондрайя Скорицу, 
Мартина Позняка, Антона Жука, Артемя Куля, Григо- 
ря Конокача, Александра Касперовича, Карла Залевскаго, 
Ивана Олищина, Ивана Пукало, Михаила Пукало, Игна- 
тя Гончарну, Ивана Михкевича, Матеея Гончарну, Антона 
Лозовскато, Ивана Пурина, Михаила Кравчаяскаго, Луку 
Минжинскаго, Михаила Пренала, Николая Залевекаго, 
Ивана Залевскаго, Ивана Гончарну, Михавла Гайца, Ма- 
рю Лозовскую, Степана Бродко, Антона Углеска, Миха- 
ила Левковича, Ивана Гончарно, Антона Залевекаго, Павла 
Суровато, Варвару БЪвоичь, Ивана Рахубу, Екатерину 
Мыць, Константина Касиеровича, Николая Крицкаго, Сте- 
нана Гончарну, Осина Гейца, Осина Мижинскаго, Ю.няна 
Гейца, Осина Шуляка, Михаила Залевекато, Ивана Оли- 
фера, Ивана Гейца, Михаила Слика, Михаила Концевича, 
Якова Михевича, Михаила Позняка, РЮкатерину Генчарно, 
Павла Ехутича и Андрея Левковича по ихъ личной просьб 
и за себя росписалея Михаиль Гончарко. Игнатий Янков- 
скй. Ивань Шидловсюмй. Осинь Залевеюй. Иванъ Мизе- 
вичь. Екатерина Артемевна Позняковичу. 


— Оть Совфта Виленскаго Св.-Духовскаго братства. 
Въ Совфть братства поступили слфдующя пожертвованя, 


’ собранныя по иодииснымь листамь 1885-86 братскаго года: 


при- 


1) оть священника Деревенской церкви Валерана Гречихо 
1 р.; 2) огь Гродненскаго благочиннаго свящ. Фавста Ко- 
валевскаге (но Гродн. СофИскому собору) 7 р. 79 к.; 3) 
отъ свящ. Игуменовской ц. Антомя Дфвалтовекато 4 р.; 
оть свящ. Зблянской ц. Тустина Еленскаго 2 р. 75 к.; 
оть свящ. Полонковской ц. Митрофана Тиминскаго 6 р.; 
оть свящ. Дтковичекой ц. Тоанна Смирнова 2 р. 25 к.; 
отъ свящ. Бфлавичекой церкви Павла Травина 5 р.; 
оть свящ. Окидельской ц. Димития Некрасова 5 р. 
20к.; 9) оть свящ. Черняковской ц. Адама Соботковекаго 


5 р.; 10) оть свящ. Коптевской ц. Димития Ястребова 
2 р.; 11) оть сващ. Охоновской ц. Алекая  Скромнова 
3 р.; 12) оть свящ. Марковской ц. Константина Окулича 


5 р. 47 к., 13) оть свящ. Юрбургской ц. Алекая Ман- 
кевича 19 р. 51 к. А всего оть вышеноименованныхь 
лиць иоступило 68 р. 97 к. 

Симъ увдомляя о постуилени въ Братство вышенро- 
писанныхъ пожертвовашй, СовЪть Св.-Духовскаго братства 
имфеть прятный долгь выразить жертвователямь  искрен- 
нюю благодарность. 


— Оть Литовскаго епарх!альнаго училищ. совфта, 
Дополнительная вфдомость о поступившихь въ Литовсый 
енарх. училищный совфть кружечныхь церковныхз с60- 
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ралтё и однопроцентныхь взносахть сь церковныхъ  дохо- | 


довъ въ пользу  церковно-ириходскихь школь Литовской 


енархш. 


> Количество. 
[= ГЕ ОБИ 
= 8 |588 
Е Отъ кого поступило. ИО |ЗЕЗ 
> 24а 558 
:2 м 
$ Ь] Е.Р. К. 
1 Отъ Брестскаго благочиннаго священ- 
ника Николая Сцфнуро съ церквей благоч. | 41124715 
2 Оть Шучинскаго благоч. свящ. Ни- 


колая Пигулевскаго съ церквей ‘благоч. |5 
3 От, Пружанскаго благочиннаго свящ. 
Иипол. Гомолицкаго съ церквей благоч. |5 


4 От» Глубокскаго благочиннаго свящ. 

Т. Чернекевича съ церквей благочишя . | 85211644 
5 От» Кобринскаго благоч. свящ. Нико- 

дима Бабулнвича съ церквей благочиния. | 81311033 

6 Оть Ковенскаго благочиниаго иротяер. 
Николая Введенскаго съ церквей благоч. 6.58122 85 
Ито . ‹; . 382818 15 

А съ прежде иоступившими (см. 10-й 
№ Лит. Ен. ВЪд. за текуший годъ, стр. 77) 11 31190017 


А всего 1314 р. 483 к. 


— Пожертвованя. Директоромь Молодечнанской учи- 

тельской семивари А. Крыловымь пожертвованы въ Носи- 
ловскую церковь, Вилейскаго уфзда, водосвятная чаша м%д- 
нал --- посеребреная и аналошй, обшитый  кашемиромь, съ 
парчевой къ нему пеленой. 
Высокопреосвященный Арх!епискоиь Харьковсый 
Амвро@й, чрезъ Хозяйственное Управлене при Св. Синод, 
иреироводиль отъь неизвЪстнаго лица пожертвоваше въ 4 
выигрышныхь  билетахь и наличными на сумму 410 руб. 
для Коссовской церкви, Слонимскаго уфзда, Гродненской 
губерши. 

—- Въ Липницкую церковь, Кобринскаго уфзда, при- 
сланы совфтомь Варшавскаго Александро Мартинскаго жен- 
скаго института слфдующия церковныя вещи: 1) риза изъ 
шелковой зеленой матери съ оплечьемь изъ золотого гла- 
зета, 2) епитрахиль, 8) поручи, 4) подризникъ изъ 6%- 
лаго глазета, 5) облачене на престолъ, жертвенникъ и 
четыре аналоя изъ той же матери, 6) плащаница, и 7) 
подвзеки къ лампадамъ. Ве эти вещи не новыл, стоять 
приблизительно 100 руб. Прихожанами въ туже церковь 
пожертвовано облачене въ 49 р.—Въ Попинскую церковь 
прихожанами ея— крестьянами с Попины Иваномъ Хари- 
тоновымъь Гришковичемъ и Оедорожь Кирилловымъ Брашев- 
цемъ пожертвованы: плащаница малиноваго бархата, напре- 
стольный крестъ и облачене парчевое на литИный столикъ, 
всего на 57 рублей. 


— Вананси: Священника: въ г. Ковно ири ЕдиновЪрч. 
св. Андреев. церкви (4), въ зашт. г. Брянскъ- -Бфльскаго 
уззда (4), въ е. //0дбъльь-— Бъльскаго уфзда (10). Псалом- 
щина: въ, сель Новом». Поюсть (5), въ Новошаржовщинль 
(1) и Косичежь (1) и въ м. Поставать (5) — Дисненскаго 
Узда, въ с. Ольшевъ — Слонимскаго убзда (5), въ е. /руз- 
довъ- Полочанскомь — Ошмянскаго уфзда (6), въ с. Версто- 
ках — Брестекаго уфзда (6), вь с. Вязынь-—- Вилейскаго 
уфзда (9), въ м. Юровлянахь— Сокольскаго уфзда (3). 

ру... В 


| 
| 


З(оффииальный Фидьлъ. 


| Виленск!я филантропичесвя или медовыя 


братства. (*) 

Четвертую трудность въ рЬшеши вонроса о количеств 
виленскихь филантроническихь братствь составляеть разр%- 
шен!е того, какъ образовалаеь росская ассощащя, как! 
элементы иреимушествуютъ въ ея устройств; цеховые, или 
братске, отсюда, что ио преимуществу она предегавляеть 
с0бою: цехъ, или братство. Понытаемся рёшить это не- 
извзетное ио частямь. Прежде веего, рВчь—0 снособЪ обра- 
зованя росской ассошаци. Въ главномь и существенномь 
онъ ничВмь не отличается отъ сиособа образоваши осталь- 
ныхь виленскихь филантропическихь братетвъ, и въ част- 
ности-отъ сейчасъ-представленнаго образа формировашя ку- 
нецко-кожемяцкаго братства. Именно. Росская кориоращя 
сформировалась, вфроятно, 70 инишмативь нъкоторыхь 
Членовз „шапочниикаю, ‘сермяжскаю и поювичницкао“ 
4ех0в5 и, злавнымь образомз, изъ членовь этить чце- 
2065. Какъ въ отпошени количества своихь членовь и 
своего значешя въ росской ассощащи названные цехи рас- 
предфляются въ такомъ норядкЪ, что первое мЪето въ 
ней принадлежить шаночникамь, второе — сермяжникамь и 
третье— ноговичникамь — такъ, но всей вБроятности, эти 
цехи расиредфляютея и въ отношени инишативы 60 сто- 
роны своихь членовь въ дЪлВ учрежденя этой ассощащи. 
Ибо всего естественнфе полагать, что тв груниы ‘въ состав 
этаго учреждешя, которыя заняли въ немь ипреимуще- 
ствующее иредъь другими положене, оказали соотвфтетвующее 
этому положению вляНе по отношению къ инищативв въ 
дФлВ образованя того учреждешя, и потому заняли изв$- 
стное положеше въ составЪ своего учреждешя. Что касается 
состава росской ассощащи, то, какъ сказано, онъ опредфля- 
ется, главиымъобразомь, н$фкоторымь числом членовъ „ша- 
почницкаго и ноговичницкаго“ цеховъ. Преимуществующий эле- 
менть въ ней въ отношени звЪроисповёдашя составляли 
православные (объ этомъ-носл) — Если цехи юго-западной 
руси положительно безсильны были для такого обовоблеия 
вь вфроисновфдномь отношеши, чтобы преимуществуюний 
элементь въ нЪфкоторыхъ изъ нихъь составляли православное 
(& такое безсиле — факть °'), то роеская ассощилия уже 
никавимь образомь не могла объединить въ себ весь со- 
ставь „„шапочницкаго, сермяжницкаго и поговичницкаго“* 
цеховъ, иотому что въ такомь случав ипреимуществующимь 
элементомъ въ ней явился бы главный элементь цеховь — 
католики. Далфе, мысль о иоглощеши росскою ассоцащей 
означенныхь цеховъ становится совершенно неестественною 
въ виду того, что цехь шаночниковь продолжаль суще- 
ствовать и посл образовашя этой ассошащи. Россвая ас- 
сощащя образовалась въ 1582 году, по крайней мёръ, 
уставъ ея иредставлень на утвержден виленскому маги- 
страту и королю въ этомь году, (*?) и указашй на су- 
ществовае ея раньше нигдВ не находишь, между тЪуъ, 
какъ цехъ шапочниковъ получаеть королевсвя грамоты въ 
1586 г. ивь 1602 т. (*3) И хотя ничего не извфетно 
о существоваши ,‚сермяжницкаго и ноговичницкаго“ цеховъ 
послв образовавя росской кориораци, однако это не зна- 


*) См. №№ 9, 10, 11. 

°!') Будановь. стр. 284. 

2) Ак. СЪв.-Зап. края. п. 1, № 57. 
в) Вил. грам. ч. 1, № 71. 
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чить, что они были поглощены ею. Вь противномь случаЪ, 
на томь осповани, что эти два цеха вигдВ не ноимено- 
вываются раньше образоватя нашей  ассощаци, можно 
было бы заключать и вообще о несуществоваи въ г. 
ВильнЪ означенныхъ цеховь, что, конечно, было бы аб- 
сурдомь, когда положительно извфетно, что, между про- 
чимь, и они дали членовъ для этой ассошацщи (°*) Въ 
отношени количества членовь въ росской ассощащи изъ 
‚‚шаночницкаго, сермяжницкаго и ноговичницкаго‘‘ цеховъ 
и значешя этихь членовь въ ея устройств, можно иола- 
тать, Что съ этой стороны первенствующее положен въ 
ней заняли шапочники. Такъ, вся росская кориоращя иног- 
да опредъляется именемь ‚‚цеха и братства шаночни- 
ковъ‘° (75), „,цеха шаиочниковъ“‘ (39°) (тогда сермяжники 
и ноговичники ве иоименовываются), который отъ ея имени 
‚оказываеть (7) иривилей свой цеховый‘‘... (8), изъ 
среди шацочииковъ избирается два старосты, тогда какъ 
изъ» среды серулжниковь и поговичниковъ-но одному (°°); 
вь ныфющейся единственной ‹грамотЪ,  гдЪ перечисляются 
веб три цеха, члены которыхь вошли въ составь росской 
ассощащи, шаночники всегда поименовываются первыми ( 19°). 


Затфмь, такь какъ росская кориорашя виолнв онредВ- 
ляется, когда называется ‚‚цехомь шаночниковъ и сермяж- 
виковъ‘‘ (имя ноговичниковь тогда опускается) (*°'), так 


какъ въ указанной грамот№. сермяжники всегда поименовы- 
ваются непосредственно за шапочниками и иредъ ногович- 


никами ('°?), а старосты изъ круга сермяжниковь ио- 
именовываются неносредственно за старостами изъ круга 
паночниковь и иредъь старостою изъ круга  ноговични- 


ковь (103), — отсюда, естественно что въ росской ассощащи 
въ извфетномь отношеши сермяжники занимали второе мвето. 
Въ этомь же отношени третье мфсто въ ней занимали 
ноговичники. ‘Такъ,  росская ассощащя виолиё опред$- 
ляется и тогда, когда она называется однимъ именемъ 
шаночниковъ, при наименовани ее цехомь шаночниковъ 
и сормяжниковь (въ томь нли другомь случаЪ ноговичники, 
очевидно, не поименовываются); имя ноговичниковь въ ряду 
остальныхъ наименованй членовь росской корпоращи всегда 
запимаеть посльднее мЪсто ('0*); староста изъ среды ного- 
вичниковь  поименовывается послФднимь ( 1”5).  Послфднее 
исто въ означенномь отношени въ росекой кориоращш, 
но всей вфроятности, занимали остальные ея члены, 6ели 
опи принадлежали къ ‚Черному народу.“ 

Рёшая воиросъ о томъ, како элементы иреимуществують 
въ росской ассошацши: цеховые, или братсве, и что иоэтому, 
тлавнымь образомь, она иредставляеть с0бою: цехъ, или 
братство, кажется, должно склониться въ нользу той мысли, 
что преимуществующ!е элементы въ ея устройств$ — цеховые, 


9“) Акты СЪв, дан. кр. т. 1, № 57. 

$5) ПА. Заглав!е грамоты... 

°в) Па. Предислове отъ 1588 г. 5 Мая. 

эт) Представляеть Виаленскому Магистрату для того что- 
бы ДО „книг врадовыхъ мЪетскихъ радецкихъ приняти и 
вписати.... ведлЪ снособу . и иншихь цеховъ м$етскихъ Ви- 
ленскихь упривилеваныхъ. “ 

3) Акты Св.-Зал. кр. т. 1, № 57. 

9) 114. арт. 1. 

100) 114. вся грамота. 

101) 114. арт. 13. 

107) 114. вся грамота. 

103) 114. арт. 1. 

104) 114. вся грамота. 

105) 14. арт. 1. 
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и что она — больше цехь, чмь ЕЯ Побужденя къ 
тому-сльдующия.  Во-первыхь, уставь этой ассощащи со- 
стоить изь ‚‚артикуловь,‘ относящихся, главнымь обра- 
зомъ, кь ея цеховому устройству; Что же касается братскаго 
ея устройства, то оно опредфляется исключительно только 
по немногимь добавочнымь статьямь  церковно-благотвори- 
тельнаго характера, заиметвованнымь изъ уставовь другихь 
медовыхь братствъ ('!°°)  Затьуь, составители (ь) устава 
росской корпоращи въ число его ,‚‚артыкуловь’’ не вклю- 
чили (ъ) пункть о ея правв въ извЪстныя времена года 
‚сытить медъ.’‘’ Это, но всей вБроятности, на томъ осно- 
ванши, что росская кориорашя, тлавнымь образомъ, цехъ, 
и что поэтому она не въ иравЪ была расчитывать и, дЪй- 
ствительно, не расчитывала на нолучен!е означеннаго, с0- 
вершенно необычнаго для цеховъ, права. Если же въ ко- 
ролевскомь прибавлеши къ этому уставу и говорится о 
празв росской кориораци въ извЪфстные праздники сытить 
медъ, то говорится въ такомь духф, что служить только 
подтверждешемь приведеннаго на нее взгляда. Такъ, пред- 
ставители ея исирашивають у короля это право устно, какъ 
бы втихомолку, неувфренные въ правотв своей просьбы и 
не безь колебамй въ надеждв на исиолнеше этой ирось- 
бы (!°7). И король помянутое право представляеть росской 
ассощащи, исключительно какь братству, велЪдетве чего, 
когда онъ говорить объ этомь прав, названную ассо- 
щащю иочти исключительно называеть братствомь ('°3). 
Наконець, въ пользу вышеуказаннаго взгляда на рюос- 
скую кориоращю’ служить и 10, что она иредстав= 
ляеть свой уставь для утверждемя, прежде всею, млли- 
страту (мЪстному) и потомь королю, просить этоть 
магистрать, ‚абы тоть привиллей (уставь съ королезскимъ 
прибавленемь), цеху ихъ наданый... до вфдомости свое 
врядовое приступивШи и его огледавши... до книгь врадо- 
выхь м$Ъетскихь радецкихь приняти и виисати изволиль, “ 
притомь, „ведль способу и иншихь цетовь мЪетекихь 
Виленскихь упривилеванныхь“ (199). Между тъмь брал- 
ства стояли внф зависимости отъ магистрата: въ ихъ уста- 
вахь ирямо и опредфленно сказано, что „бурмистры и 
радцы места виленскаго римское и кгрецкое стороны“  ио- 
ложительно не виравз вуБшиваться, и дЪйствительно ни- 
когда ме вступовлли въ дВла братекаго самоуправле- 
вия (11°), нтъ нигдь и малёйшаго намека па то, чтобы 
братства въ какой либо функщи своей жизни и дфатель- 
ности ‘когда нибудь руководились иримьромз 4ех0в$. 


Что касается братскато элемента въ устройств росской 
кориоращи, то не говоря уже о томъ, что онъ занималь 
въ ней второе мфето (нервов-цеховой), быть можеть, онъ-не 
болфе, какъь необходимая устуика времени, требовавшему 
со стороны православныхь занадно-руссовъь поддержать свою 
вфру, церковь и вообще народность въ ихъ борьбЪ съ 
всенодавляющемь католицизмомь и ето представителями. 
ПослЪ люблинской уши (1569 г.), враждебныя отношеня 
между православными западно-руесами и католиками все 
болфе и болЬе обострялись; мысль первыхъ о необходимости 
принять серюзныя м5ры для защиты своей взры, церкви 
й вообще народности постепенно назрфвала; однимь изъ 


196) |1.— вся грамота, Башюшковъ, вып. \, стр. 44. 
07) Па. Королевское проадноне КЪ грамоть. 
108) `|1ет. 

109) 11а. Предислове отъ 1588 года 5 мая. 

110) Вилен. грам. ч. 11, № 16; А. Зап. Росе. 111, № 131. 
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слабъйшихъ выражешй этой необходимости что и было, 
полагаель, утверждеше росской ассошащи. Эта ассоща- 
щя-цехь, но такой, которому уже не чета каждый изъ 
остальныхъь виленскихь цеховь. Въ устройств этой ассо- 
цаци, къ ея, главнымьъ образомь, цеховому элементу уже 
присоединяется элементь братскаго (медовыхь  братствь) 
устройства, т. е., церковио-релимозная и благотворительная 
и, затфмь, нашональная черты устройства въ ней про- 
явлаютея значительно ‘опредЪленнфе и ФсильнЪе, УБМЬ во 
всякомь изъ остальныхь виленскихъ цеховъ. Н%которое вы- 
яеноне этой мысли въ слфдующемъ. 

Въ то время, когда ни одинъ изъ виленскихь цеховъ 
не пользовался правомь въ извфетныя времена года сытить 
медъ, росская ассощашя исиросила у короля, „ижь бы“ 
ей „въ Баждый рокъ четыри разы праздники свои, т. е., 
первый день светого Юра Вешнего, друг на день светого 
Яна, трей на день Нароженья Пречистое Светоев, & 
четвертый на Громницы (день Срётеня Госнодая (!'*), 
вольно мЪти (сыченье меда) и медъ разсытивши,  водлугь 
но требы братское, на каждое таковое свято по три дни 
тоть медъ сытивши межи собою выпить, а воскъ зъ роз- 
сыченья того меду оборочати на свфчи до церкви светое 
Пречистое на Рос и тежь на похованье умершыхъ,“ при: 
чемь, она (росскал ассошащя) освобождалаеь от» илаченья 
кашцизны чонового и отъ медниць“ (''*). Это право рос- 
ской ассотацш давало ей новую возможность (60 не имфли 
остальные виленсвые цехи) благотворить церкви, духовенству 
и истинно-неимущимъ. Далфе, мыель о томь, что церковно- 
религозная и благотворительная и иотомь нацюнальная 
черты устройства въ росской ассощаци высказались зна- 


чительно рельефнфе И сильнфе, чЪмь въ каждомь изь 
остальныхь виленскихь цеховь, — эта мысль выясняется 
изслвдованемь вфроисновЪднаго состава этой ассощаци и 
сопоставлешемь его съ вЪроисиовзднымь составомь осталь- 
ных виленскихь цеховъ. 

Росская корпоращя состояла изъ людей иравославнаго 


и католическаго вБроисповЪданя. Такъ, въ началь гра- 
моты, утверждающей уставъ и порядокъ“. этой корпорации 
товоритея: „предь славными наны бурмистры... пришедши 
учтнвые люди закону Римскою и Греческою мьщане 
мъста Виленскаю старийе мистрове треть реместву... 
явне оказали есть привилей свой иеховой“ (*\3). Затфмъ 
на томь основаши, что здЪеь прежде ноименовываются 
„люди закону Римского“ и только послё нихь поименовы- 
ваются людк закону „Греческого,“ можно бы полагать, 
что росскую ассощацио составили, главнымь образомъ, ка- 
толики. Но такая мысль, кажется, не соотв тетвовала бы 


дфйствительности, и воть почему. Въ 24 „артыкуль“ 
устава росской корпораци, между прочимъ,  сказано:... 
.3@ иж 65 тыль ремествахь (вошедшихь въ составъ 


росской ассошащи) вся братья вписная есть послушен- 
„ства 00 церкви хрестьянскою закону зфреческою, то- 
тды“... ('!5). Уставъ этой кориоращи составлень 1582 
тода (1:5). Авторъ его иоложительно не знаеть; входятъ- 
ли католики въ ея составъ, или нфть. Между т%мъ, ире- 
имуществующее количество людей какого бы то ни было 
вфроисиовЪдан!я, тЪмъ болве— католиковъ фанатиковь, въ 


11) Башюшковъ, выц. \, стр. 45. 

2) А. С. 3. Руси т. 1, № 57, —королев. грамоты. 
118) а. Предислове, 

114) №9. арт. 24. 

115) 114. вся грамота. 


составз всякой, и въ частности росской ассощащи, — осли 
бы оно (преимуществующее количество) было, естественно 
дало бы себя знать, но крайней мфрф, людамь,  заинте- 
ресованнымь въ этомь, какими уже должно иред- 
стазлять составителей устава этой ассощаци. — Велфдетве 
этого означенное незнан!е носл$днихь въ сопоставлении 
съ вышенриведенными словами, о которымъь членами рос- 
ской ассощащи были „люди закону Римского и Греческого, „ 
приводить къ тому заключеню, что въ ея составв были 
католики, но въ очень не большомь количествв.  Наиро- 
тивь того, иредноложене составителями устава росекой 
корнораци той возможности, что она (роеская корпоращя) 
состоить только изъ людей православнаго въ роиснов$да- 
ня (''°), очевидно, свидвтельствуеть о преимущественности 
въ этой ассошаци иправославнаго элемента ипредъ католи- 
ческимь. (Обь этомь же говорить и тоть факть, что въ 
уставв росской кориоращи, когда точно опредвляются от- 
ношешя нравославныхъ ея членовь къ своему храму, причту 
и госмиталю ('17), ничего не сказано о соотибтетвующихь 
обязанностяхь католиковь, вошедшихь въ составь этой 
корпорации (''8), что праздники, особенно чтимые ею, вез, 
прежде всего, православной церкви, и что къ днямъ ихь 
ирурочиваются вв важнЪйния собымя ея жизни (''°). 
Этоть факть свидтельствуеть о иренмущественности въ 
росской корнораши иравославнаго элемента предь католи- 
ческимь потому, что онъ отрицательно указываеть на не- 
обходимость католикамъ-членамь этой кориоращи въ номя- 
нутыхъ отношеняхь согласоваться съ жизню и дфятель- 
ностю  православныхь ея членовь и подчиняться имъ, 
нодобно тому, какъь въ каждомь изъ остальныхь виленскихь 
цеховь въ твхъ-же отношешяхь контингенть православныхъ 
должень быль согласоватьея съ жизнедфятельностио кон- 
тингента католиковь и подчиняться ому. Вь томь же, 
что въ предислови къ уставу росской ассощащи католики- 
ея члены поименовываются раньше ея православныхь чле- 
новь, кажется, должно видЪть указане на господствующее 
положен!е католиковь и латинства въ польско-литовскомь 
государетвв вообще, но вовсе не въ росской ассощалии. 
Отдфльныя учреждешя своимь преимуществующемь элемен- 
том могли имфть и православныхь своихъ членовь. До- 
казательство этой мысли — вЪроисновфдный составъь извЪ- 
стныхъ виленскихь братствь. Равнымъ образомь и то, 
что означенное иредислове, въ которомъь католики ноиме- 
новываются прежде православныхь, относится къ 1588 г., 
тогда какъ уставь росской ассошащи, составители котораго 
не знають, входятъ-ли въ нее католики, наиисань 1588 
году., — пе означаеть и ие можетъ означать того, будто 
количество католиковъ въ этой ассотащи возрастало только, 
мало но-малу, съ течешемь времени. Во-первыхь, хотя 
„нонытки какой либо нацтональности устроить отдЪльные 
цехи (и) встрёчали противодВйств!е нацюнальности госиод- 
ствующей, т. е., польской“ (12°), но важно уже то, что 
тавя понытки были. И очень вфроятно, что росская ас- 
сощашя и представляеть одну изь понытокъ православных 
обособиться въ вБроисновздномь отношения Затфмъ, будучи 
главнымь образомь цехомъ, росская ассошашя въ то же 
время была и братствомъ (медовыиъ). Итакъ какъ медовыя 


118) 154. арт. 24. 

117) Иаею. 

118) 154. вся грамота. 
119) Пет. 

110) Будановъ. стр. 284. 
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братства вообще, и въ частности-виленеыя, иослЪ люблин- 
ской уни, вфроятно, все болфе и боле стремились обосо- 
битьея въ вфроисновфдномь отпошенш, то можно думать, 
что и роескаля ассощашя, какъ учреждене, образовавшееся 
вь 1582 году, когда стремлеше православныхь  усифло 
достаточно окрфизуть и оформиться, въ отношеши этого 
стремлешя не отстала оть медовыхъ братетвь вообще и 
въ частности виленскихъ. Что же касается вышеуказан- 
наго предисловя, то оно свидфтельствуеть только о томъ, 
что ко времени его составлемя, т. в. кь 1588 году, 
вфроисповЪдный составъь росской ассошаци уже опредфлился, 
такъ что совершенно естественно было поименовать въ этомъ 
предислови и католиковъ, какъ членовъ означенной ассо- 
цащи. 
( Продолжеще впредь). 


Евреи и церковно-строительныя и ремонтныя работы. 


Правительственное распоряжене о воспрещени не хри- 
станамь заниматься произволствомь и торговлею священ- 
ными иредметами христанскаго чествовашя и законъ, по 
которому лица, не имфюпия права на прюбрЬтене земельной 
собственности въ западномь краз, лишаются права ироизво- 
дить постройки и ремонть церквей, —въ катогори  како- 
вых лицъ принадлежал”ь и евреи, на дЪлЪ нарушаются у нась 
вездв и повеюду евреями;  доказательствомь служать: ио- 
стройки евреями церквей, иконостасовь, изготовлене иконъ 
и другихь сващенно-церковныхь  работъ. Перечислять не 
буду ностроенныхь евреями церквей, иконостасовь и т. и. 
церковныхь работь, такъ какъ пришлось бы слишкомь 
удалиться отъ предмета замфтки и ножалуй затронуть и 
личности; но считаю долгомь указать: какь и гдз евреи 
нолучають церковныя работы. Евреи, имвя свою силоченную 
агентуру, всегда знаютъ гдЪ и какая предиолагается цер- 
ковная работа и лишь только гдз либо дЪло клонитея къ 
ностройкЪ или ремонтировкз церкви, иконостаса и т. и., 
какъ разнаго рода Прехнеры, Кацы, Альиеры, Гир- 
шки и даже обладающю русскими и славянскими фами- 
ями евреи являются къ услугамъ, особенно тамь, гл% 
работу можно произвести безь внимательнаго или же 
слабаго надзора христанъ —техниковь и сиещалистовъ. 
Такь именно бываеть по селамь и мЪстечкамь  занаднаго 
края Росаи. Какъ только на ностройку или ремонтировку 
церкви, иконостаса и т. и. крестьяне соберуть трудовые 
гроши, составляющие въ общемь порядочную сумму, — воть 
па эти то гроши и настунаеть цфлый легонъь инонлеменни- 
вовъ евреевь снешалистовь но разнымъ отраслямъ искуства, 
© свидфтельствами, рекомендащями и даже  аттестатами 
полученными извфетнымь еврейскимъ способомь отъ разных 
лногда высоконоставленныхь лицъ, коимь меньше всего зна- 
кома суть и производство еврейской работы, и тутъ начи- 
наетсл настоящая аттака; каждый оврей, рекомендуя и вы- 
ставляя одинъ другого знатокомь и снещалистомь  предио- 
лагаемыхь работь и неирепременно „цеснымь“ и хорошимъ 
человЪкомъ, свои увфреня съ еврейскою ловкостью подкр$и- 
ляеть аттестащями, указашемь на знакомства и наконець 
угощенемь болфе выдающихел врестьянъ водкою худшаго 
качества, чтобы простодушному крестьянину скорфе отумз- 
Нить голову; а гдВ водка на крестьянъ не дЪйствуетъ (есть 
и такю упранцы) тутъ нускають въ ходь и др. средства, 
вляя на тЬхь, въ комъ видятъ больше силы и значешя, 
и нослБ тавихъ ифеколькихь натисковь истцы работь рас- 


ХАЛЬНЫЯ 'ВЪДОМОСТИ. 


151 


= ——==щы= 


полагають къ себф крестьянь и нишуть усломя, въ коихъ 
чаще всего ставать въ залогь работь круговую еврейскую 
честность и совфеть, а крестьянь этими усломями  обизы- 
вають уплачивать деньги въ такомь норядкв, что еврей 
всей работы еще далеко не окончить, & деньги уже бы- 
вають выбраны почти сполна. Въ доказательство укажу на 
услове постройки церкви заключенное между крестьянами 
в. Верхольсья и евреями. Въ виду всего выщесказаннаго 
является вопрось, иочему для производства церковных 
работь не являются мастера христане? Этоть вопрось объ- 
яеняется тЪуь, что христане мастера не иуВють никакой 
агентуры и поэтому не знають, гдф и какая иредположена 
церковная работа, а если какой либо мастерь и узнаеть 
случайно о предиолагаемой церковной работв, то и тогда, 
въ виду еврейской конкурренщи, не рёшитея безь пригла- 
шешя являться, такь какъ иослфдиее мноме считаютъ на- 
хальствомъь, которыхь обладають только евреи. Поэтому 
весьма желательно, чтобы мастера хрисмане бросили эту 
боязливость и щенетильноеть и являлись къ услугамь безъ 
приглашешй, чтобы заблаговременно даваема была большая 
гласность всЪмь иреднолагаемымь  церковнымь работамь 


нутемь объявленй въ епархальныхь и губернекиухь БЪдо- 
мостяхь и ближайшихь волостныхь правлешяхь, въ у%зд- 


выхь городахь и м5стечкахъь  расклейкой объявлешй; но 
окончаши же мастерами христанами  церковныхь работъ, 
не дожидаясь съ ихъ стороны иросьбы, выдавать свидЪ- 
тельства о томь, какую работу и какъ они ее исполнили 
— хорошо или худо; мало того желательно, чтобы хо- 
роние мастера христане объявляли въ енархальныхь вфдо- 
мостяхь о своемь знании двла. При такомь порядкВ бу- 
дуть извфетны и мастера и работы. Для подтвержденя 
всего вышеизложеннаго ириведу слфдующй фактъ съ кото- 
рымь я повстрёчалея въ начал настоящаго года. Въ сет6 
Черевачицахь, Гродненской губернш, старая деревянная 
церковь заново передвлывается, и распространяется въ 
объемВ; эту работу приняль на себя православный оныт- 
ный мастерь Онуфий Маркевичь. Въ первыхь числахь 
января сего года а быль тамъ ради заказа иконъ для 
иконостаса и т. и. церковныхь работъ. Отсюда меня при- 
гласили въ ©. ВерхолсьВ за 15 версть. Прибывь туда 
л нашель сл5дующее: на средства крестьян строится но- 
вая перевянная церковь двумя подрядчиками евреями; за- 
конныхмь порядкомъ совершено услове между крестьянами 
и евреями подрядчиками въ такомъь видф, какъь упомянуто 
выше; но было сверхъ того и тавъ называемое домалинее 
услове, по которому иконы должны быть иисаны живонис- 
цемь, на котораго укажетъ церковно-приходское нонечитель,- 
ство. Для заказа иконъ я и быль приглашень настоятелемъ 
ВерхолВеской церкви; къ нему собралось иоиечительство и 
цослали за подрядчикомь. Я сдфлаль сиёту стоимости иконъ 
на сумму приблизительно 165 р., но попечительство зая- 
вило мнЪ, что но условю ва иконы должно быть рублей 
200; тогда я остатокъ  причислилъ къ иконв на горнее 
мЪсто, нишемой мною инри заказЪ нолнаго иконостаса без- 
платно, съ твмь, чтобы воспользовались этимь остаткомъ 
не евреи, а церковь. Въ это время происходило чаенитю 
и любезно веВ разговаривали; болыне всего держалея раз- 
говоръ о порядкф иостройки евреями церкви н о бывшемь 
ножар$. Вдругь все понечительство замолкло и устремнло 
свои взоры къ окну; быль слышен стукъ колесь но за- 
мерзшей грязной дорогф, и къ дому временнаго жилища 
священника, гдф было собраше,  подъбхала телега ин изъ 
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нее кто то вышель и быстро направилея въ сфни. Я сталь. 
наблюдателем, всего ироисходившаго. Понечительство изъ 


крестьянь стояло какъ убитое; у одного замфтно было дро- 
жан!е ногь, у другаго точно угрызеве совфети, у третьяго 
злоба и досада и т. д.; каждый ино своему волновался; на 
порогв ноявилея еврей, съ нейсами въ длиннополомь заса- 
леномь  сюртукЪ сь тимическою, но не умною  еврейскою 
физюномею, —это одинъ изъ строителей храма подрядчикъ 
Мееръ; онъ быстро со всфми поздоровался ножа’емь руки, 
такь же и со мною; затФмь робко ноемотрФвъ на меня, 
иринялея юркать изъ комнаты въ сни и обратно, то ири- 
стально посмотрить въ глаза, то вызываеть пальцемь ко- 
тораго либо изъ крестьянъ понечителей, затЪмь снова вбЪ- 
жить, и опять вызываеть и такь продолжаль до тЪхъ 
поръ, пока я не перерваль его вызывай тЪмь, что пред- 
ложиль ему, дабы ошь имбющяся деньги на иконы иере- 
даль попечительству, которое и закажеть мнф иконы такъ 
какь изъ рукь евреевъ я заказовь не принимаю. Туть 
он слащаво сталъ излагать полечительству, ‘что съ зака- 
зомъ иконь можно еще обождать, но на замфчан!е ипонечи- 
тельства, что дальше откладывать нельзя такъ какъ онъ 
очень много проерочиль окенчашемь церкви,  онъ готовь 
быль отнустить деньги на иконы по лишь только 75 р. 
и наконешь еще добавиль 25 р. и такь еврей больше 100 
руб. не даваль на иконы, па томь основанш, что онь за 
50 руб. вставить иконы во весь иконостасъ, тёмф дЪло и 
кончилось. При отьфздЪ моемь изъ Верхолфсья ко мнв 
подошли два крестьянина съ вопросомъ; что будетъ съ ико- 
пами? и какь имь это устропть, чтобы я нанисаль имъ 
иконы, такь какь имь желательно хотя-бы иконы-то имть 
хороние и изъ христанскихь рукъ. На ихь вопрось я иуъ 
совфтоваль заказать мнф иконы 0безь всякаго участя еврея, 
па осиовани Высочайше утвержденнато закона о восиреше- 
ши евреямь заниматься церковными работами и на основан 
домашняго условя, тЪмь болфе что церковь евреи строютъь на 
ихшя же деньги. На это крестьяне отвфтили мнф слФдую- 
щее: домашнее услове сгорфло, а подрядчики еврен пожалуй 
будуть ихъ судомъ тягать, а въ случаВ судъ ие уважить 
еврейской прозьбы, тогда 0. можеть опять заналы будуть. 
Дйствительно, въ западномъ краф Росии крестьяне стралино 


нануганы заналиванель, а тЪмъь боле крестьяне Верхо- 
лфеья напуганы ножаромь промедшаго лёта, случившимся 
при такихъ обстоятельствахь: на нозо-ностроенной церкви 


подрядчики еврен уже водрузили кресты, такъ что церковь 
уже красовалась модъ ВерхолЪсъемь, на самомь же’ дфль 
это быль еще скелеть церкви; сь одной стороны отъ этой 
церкви саженяхь въ 5-ми стояль домь священника, съ 
другой на такомь же разстояши разныя ностройки ирина- 
длежация священнику, & съ тротей стороны --гумна, сараи 
и т. н. крестьянскя строемя. Во время жатвы, когда веЪ 
были Въ нолф, оть неизвфстной иричины загорвлиеь кре- 
стьяненя строешя близь церкви, вфтеръ дуль прямо на 
перковь; въ одно мгновене’ иламя иеребросило па домъ евя- 
щенвика и на друмя его строемя и все это вокругь цер- 
кви пылало. Церковь была вся въ огнф въ течени  веего 
ножара. Невидимая рука спасла церковь оть жертвы пла- 
мени; причина же ножара такъ и окрещена неизвЪстноетью. 
Но на мфетЪ наблюдательные люди думають, что кто то 
знаеть причину ножара. 


Мы хриспане смиренно иреклоняемь главу свою предъ 
всфми Высочайше утверждевными законами, это нашь свя- 
щенный долгь. Но т0, что мы чтимь, евреи очень часто 
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но силЪ талмуда и кагала нонирають ногами. "Точно такъ 
же и кь Высочайше утвержденному постановленю  иправи- 
тельства о восирещениг нехристанамжь производить и торго- 
вать священными предметами храстанскаго чествованя, 
евреи остались глухи и слвиы. Не пора ли намъ христа- 
намъ самимь взяться за охранене Высочайше утвержденнаго 
закона путемь немедленнато устранешя евреевъ отъ ироиз- 
водства церковныхъ работъ ит. и. священныхь предметовъ 
христанскаго чествовашя и виредь ихъ къ сему не допу- 
скать. Въ особенности же этотъь долгь лежить на нашемъ 
духовенствв. Пора бы, пора! М. М. 


Воззр$ня Бфлоруссовъ на празднества Пасхи. 


Данный очеркь мы носвящаемь онисаю особенностей 
народнаго праздновашя Пасхи въ блорусской деревиф, при 
чемъ мы имфемь въ виду только т изъ праздничных 
обрядовъ, которые обусловливаются пародными обычаями и 
совершаются но завфтамь старины, оставляя въ сторонЪ все 
то, что обусловливается уставами хрисманской церкви, какъ 
общеизвфетное. 

Пасха на бВлорусскомь языкЪ называется — „Вяликъ- 
дзень“, „Вяликодни“ или, въ уменьшительно-ласкательной 
формв, — „Вяличко“. 

Ч4мь объяснить происхожден!е такого названия? 

Оъ христманской точки зрёшя ПаехЪ, какь торжеству 
из торжествь, виолнф приличествуеть назване  великаго 
дня, понимая это слово въ нереносномь значени, въ смысль 
дня многознаменательнаго. Но возможно и другое объясне- 
не, исходной точкой которато служить ирямой смысль слова 
велик день, т. 6. большой, долий день, и иодкр$иляемое 
нфкоторыми историческими соображенями, 

ИзвЪфетно, что славянсвыя племена въ неродь язычества 
и даже по приняти христанства устраивали празднества 
въ честь живительно-теплотворнаго и плодотворнаго солнца 
Даждь-бога, празднества, вфроятно, вынесеннаго славянами 
изь своей далекой родины, страны вЪчнаго солнца, Арй- 
скаго илоскогомя. Празднества эти совершались, но свидЪ- 
тельству лЪтониеца, приблизительно во время весенняго 1 
осенняго равноденствия, и зимняго и лЬтаяго солнцестоянтя. 

Первыя историческя свфдЪшая о славянахь иовЪствуютЪ 
0 нихь, какъ о народв земледфльческомь. ЗемледЪльческая 
культура обязательно должна была своеобразно повмять на 
складь народнаго м1росозерцаюя, придавая ему культурно: 
земледфльчееый отиечатокь и подчиняя его желашя и стрех- 
лешя „власти земли“, Появлене солнечной теплоты и одно- 
временное оживлене природы, ироизрастане растешй, аесо- 
цировалось въ народномь сознани механически, но единству 
времени этихъ явленй; но, но мВрЪ развитя народа, эта 
механическая ассощащя перешла въ логическую, въ силу 
которой солнечный свЪть и тенлота считались причиной, & 
появлеше растительности — слВдетвемь. 


Когда же солнце явилось въ представлени первобыт- 
наго славянина все оилодотворяющимь, все оживляющимь 
добрымь началомь--свЪтоноснымъь Даждь-богомь, дающимъ 
всему жизнь и борющимся съ тьмою, съ злымь началомь, 
сь зимою, съ ея всегубящими въыюгами и мятелями, тогда 
же лвилась у славянина-земледфльца потребность” нагляднаго, 
торжествованя побфды,  сноснфшествующато его земледЪль- 
ческому труду добраго начала. надъ мн, солнца Даждь- 
бога надъ Марой- зимою. 
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Воть и установливаются весеншя празднества, о кото- то сливаются представленя о собственно „ВеликоднЪ‘“, св. 
рыхъ упоминаеть лфтонисець, въ честь боговъ-нокровителей Юр и св. Николаб, что видно изь ,‚волочебныхь“‘ иё- 
земледфльческой культуры, Даждь-бога и Волоса-скотьяго сенъ. Такъ, наир., вь выше ириведенномь отрывкЪ ста- 
бога. Привфтетвуется и торжествуется наступлеше зеликихь рики, сидяие у костра, 
солнечныхь дней или великодней, начала полевыхъ работъ, ‚,Сиодзяютца любыхь тосцйкоу. 
оть благоир!ятнаго исхода которыхъ зависить все дальнЪй- Любыхь госшйкоу— свфтлыхъь святочкоу, 


шее блатосостолне славянина-земледВльца. Празднества устра- Овфтлыхъ святочкоу-— великодничкоу: 
иваются на горахъ и вообще на открытыхь м5етахъ, съ Перваго свята-—святога Вяличка, 
обильными жертвонриношенями для умилостивлевшя чествуе- Другога свята---святога Юрья, 
мыхъ боговь. Трецьцяго свЪта — святога Миколу. 

А на тыхь горахь ды стояць стоубы, Такое сляне объясняется, между прочимь, тЪмъ, что 

Ды стояць стоубы малеваные; празднества ихъ совнадають со временемь наступленя ио- 

А на тыхь стоубахъ висяць котлы, левыхь работъ, и св. Юрй считается покровителемь стадъ, 

Ды висяць котлы—-отливаные; какъ объ этомь говорится въ волочебной иЪъен»: 

А нодъ котлами ды гораць огни, Святый Юрй, Божжй ключникь, 

А тораць огни ясненыюме, Землю одмыкае —росу выпущае, 

Зь ихъ идуць дымки синеньке; Росу выпущае — статокь выгоняе, 

Тамь сидзяць дзядки стареньке Статокь выгоняе— слоуцо вымоуляе: 

И ияюць ифсьни старосвЪцая, Кабъ тому статку не было упадку 

И сучуць свфчки двойчастыя, Оть того зм6я грамучаго, 

Двойчастыя и тройчастыя: Отъ того тада блгучаго, 

Сподзяютца любыхь  госышйкоу, Оть той вЪдзьмы чароупицы. 

Любыхь госцйкоу—свфтлыхь святочкоу, А св. Николай покровитель полей, 

Свфтлыхь святочкоу— великодничкоу: ‚,По межахь ходзиць-—житцо родзиць, 

Перваго свята—святога Вяличка, Житцо родзиць— ичелки содзиць, 

Другога свята — святога Юрья, Пчелки содзить медзянистыя‘“. 

Трецьцяго свята — святога Миколу и проч. Отсюда видно, что представлешя о своихъ языческих 

(Изъ волочеб. ифени Борисов. уфзда). И старь, п младъ, | богахь народь перенесь на святыхъ православной церкви, 
прыгають черезь „огни яспеньк!е“ и въ заключене сожи- Приготовлешя къ празднованю Пасхи начинаются со 
гають или тонятъ чучело Мару, олицетворене зимы, тем- | страстнаго четверга, который называется въ народ® чис- 
наго, злато начала. тым». Въ этотъ день считается обязательныхь для везхъ, 


Приблизительно такъ праздноваль язычникъ. славянинъ | до солнечнаго восхода, вымыться (очиститься) въ бан%; это 
пастуилене „великодней“, времени полевыхъ работъ, источ- | омовеше считается исцфляющимь и предохраняющимь от 
ника своего благосостояня, стараясь умилостивить жертвами | накожныхъ болфзней, заразы пр. 

и просьбами  боготворимыя имъ силы ирироды,  которыя По новзрио, въ этоть день даже птицы, усифвиия вы- 
первобытнымь человЪкомь иредставляются въ образЪ и но- | сидфть къ этому времени своихъь дЪтенышей, какъ наири- 
доб его самого, т. е. одаренными чувствами и желанями, | м5ръ воронъ, моють ихъ. 


расположенными къ жертвоприношентямь, просьбам, похва- Въ нервый день солице въ момент восхода , играет“ “* 

ламь, и принимающими участе въ судьбв  человЪка, въ | какь говорить другое повф уе, т. е. растягивается то вдлину, 

пользу или во вредь ему. то вшириву,  иринимал элиитическую форму н распадаясь 
Внослфдетви, будучи христанами, предки наши долго | на нфеколько отдфльныхь солицщь. 

не оставляли своихъь языческихь обычаевъ, о чемь свидЪ- „Солнце играеть“ и на Купалку и въ друше первобыт- 


тольствують многочисленныя обличительныя нослашя и на- | ные праздники  солнечнаго культа, что можеть служить 
ставленя святителей русской церкви. (Остатки древне-язы- | иризнакомъ единства ихъ происхожденя въ прошломъ. 
ческих, обычаевь и воззрьшй сохранились въ народныхъ Играющее солице можеть увидбть безвредно для себя 
праздновашяхь хрисманскихь празднествь и до настоящато | только колдунъ и человфкь благочестивый; друме же люди 
времени. Это в» особенности относится къ тфмь  праздни- | теряютъ при этомь зрфне. Также замфчается сходство между 
камь, которые ио времени  праздновашя  совиадають съ | народнымь  ираздновашемь ,,Велико-дня ‘и ,,Куналки“* 
древнеязыческими празднествами °солнечнаго культа. Таковы: | въ томь, что наканунв того и другаго празднества зажи- 
Куналка, Коляды, Вяликъ-дзень и иЪк. др., при чество- | гаются костры; хотя нужно сказать, что въ пастоящее время 
ваши которыхъ народь  безсознательно совершаеть много | костры зажигаютея въ великоднюю ночь только около цер- 
такого, что сохранилось въ немь еще сь иерюда ето язы- | кви, что внолнф объясняется необходимостью освфщешя. 
ческаго состояшя и что обусловливается его земледвльческимь | Въ прежия же времена, ио разсказамь  стариковь,  ихъ 
бытомь. Бфлоруссы и до сихь поръ смотрять на праздне- | зажигали и въ другихь мбетахь, чтобы каждый, не имвю- 
ства и святыхь православной церкви сквозь призму своихъ | щ евоего огня, могь изъ костра воснользоваться имЪъ, так 
культурно-земледьльческихь интересовь, считая ихъ и0соб- | какъ передь ,,Великоднемь‘‘ никто отня ие одолжить, ечи- 
никами въ своихъ сельскохозяйственныхь трудахъ, покро- | тал, что оть этого уменьшитея его благосостояне., ‘отчего 
вителями стадъ, оберегателями ичёлф,  посылателями дож- | и самый огонь пазываетея , ‚богатьемь‘*, ‘т; в. богатетвомъ. 
дей, росы и пр. Кости оть насхальныхь блюдъ, какъ освященныя, тща- 

Плохо различая лица п собыя, народъ смотритъ и на | тельно сохраняются и потомь закапываются  домохозяцномь 
„Вяликт дзень“ съ той же земледвльческой точки зрЪня. по угламъ поля, что, но новфрию,. иредохраняеть его оть 
Въ народномь сознаши въ новяти о „великодняхь“ какь | града, заломовь и прочихь панастей. 
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Кь числу характеристическихь особенностей празднова- 
мя Пасхи въ б$лорусской деревнф нужно отнести хождешя 
волочебниковъ но дворамь домохозяевъ, которые въ честь 
хозяина и его домочадцевь расифваютъ волочебныя ифени, 
ярко рисующя народныя воззрфшя на чествуемыя событя. 
Хоръ волочебниковъ вербуется главным образомъ изъ б0- 
былей, батраковъь и бфдняковъ. Вирочемь, какъ исключе- 
не, идутъ въ волочебники и состоятельные люди. Главою 
и основою хора волочебниковъ считается  починальникъ- 
за вала; остальные участники называются подхватниками. 
Кром того, въ хор, для аккомпанимента, ^ находится де- 
ревенскй скрипач и м5хоноша-казнохранитель,  носяпий 
въ иЪшкЪ собранное натурой подаяне и храня скудные 
денежные сборы. Все собранное дфлится между волочебни- 
ками поровну, только починальникъ и музыканть получают 
большую часть. 


Подойдя къ окну, иочинальникъ заифваетъ одну ча- 


Свдлай коня—Фдзь по Миколу. 
Только Юрй на коня садзитца, — 
Святый Микола идзе у вороты. 

— Святый Микола, гдВ жь ты бывау? 
ГдЪ жь ты бывау, што жь ты чувау? 
— „По борахъ хадзйу — ичелки садзйу, 
Пчелки садз1у. —раистыя, 

Раистыя — медзяныстыя; 

По межахь хадзу— житцо радзу, 
Житцо радзу ядронистоя: 

Зерня къ зерню, колось у землю; 
Колось гнетца,—жнива сиодзяетца“*. 

А хто жь т0е жито зажинаць будзе? 
Зажинаць будзе нани господыня. 

Што разъ разьне, дыкъ сноиъ нажне, 
На ступень прожне, дыкъ кону нажие. 
Якъ на небф зори’часты --густы, такъ у поле 
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копы 
стичку ифени, обусловленную ея размЪромь, а подхватники часты — густы. 
или хоромъ повторяютъь слова ночинальника, или только Ой мы или, щебетали, 
одинъ обычный прин%въ: ,,Христось воскросъ, Сынъ Божй‘‘. Якъ соловейка у цихомь лузи, 

Возникновен!е обычая хожденя волочебниковъ крестьяне У цихомь лузи на калин®. 
объясняютъ обязательностью дфлиться имущимъ съ неимущими Чирвона калина, не угибайся! 
пасхальными явствами, чтобы и бёднякъ имьль что Ъсть. Слауный наше, возвеличайсл! 
во время Пасхи. Отзовися, слауный` нане! 

Волочебныя пЪени въ каждой  мБетности Бфлорусеш, Чи услухъ табЪ нашая иЪфеьня, 
даже вь каждой деревнЪ, нЪеколько видоизмВняются, хотя Нашая ифеьня — старосвфцкая? 
сущность ихъ содержашя всюду одна и та же: сельское Коли у слухь табф—пе томи-жь ты наеъ, 
хозяйство съ его интересами — обычная тема волочебныхъ Не томи жь ты нась-—— подари-жь ты нас, 
иъсенъ.— Привожу наиболфе типичную изъ нихъ. Выйдзи-выйдзи ды на ганочекъ, 

Ды на перший дзень святыхъ великодней (посль каж- Вынесь-вынесь ды подарочекъ: 
дой такой строки повторяется притьвз: Христосъ вос- Сребло-злото ды ни важучи, 
кресь, Сынь Божий) `Ды ни важучи, ды ня личучи. 

Собиралися красны молойцы, Сребло-злото сами зличимъ, 

Красны молойцы волочебнички. Слаунаго нана возваличимьъ. 

А ишли жь яны ды гуляючи, Слауному нану иЪсьня сита, 

Слаунаго села ды пытаючи; Пуюня сита проци нова лфта, 

А у томь сялВ слаунаго нана, Проци новаго и вяселаго. 

Слаунаго пана, нана Ивана (произноеитея имя домо- Ой живи жь здарой и богацей 

хозяина), И зь жаною зъ маладою, 

Домытауишися — пришли нодь вокопце. Й зь дЬтками наймильйшими, 

Ой, чижь дома ты, слауный нане! 8ъ брацелями найкроунфйшими, 

Чи спишь, чи ляжишь, чи отночиваешь? И зь сусвдзами найближейшими! 

Коли спишь, чи лажишь, —дыкъ Богь съ тобой, Будзь здоровый, якъ кринична вода, 

А ня спишь, ня лажишь—дыкъ гукай со мной. Будзь вяселый, якъ хороша весна, 

Хоць енъ и дома—ня обзываетца, — Будзь богатый, якъ сырая земля. 

У новой каморцф ирибираетца: Послв окончашя иЪени слдуегь обычное  насхальное 


Надзяе боты слуцкой работы; 
Надзяе футру себолевую; 

Надзяе шаику боброву; 

Поджидае енъ свЪтлыхъ святочкоу, 
Свфтлыхь сваточкоу — великодничкоу: 
Першаго свята — святого Вяличка, 
Другога свята - святаго Юрья, 
Тредьцаго свята — святого Миколу. 
Уси святые нозбиралися: 

Одного святка ды нимашицька. 

А якога святка? Святого Миколы. 
Святый Юрй, Божий ключникъ! 


прив%тств!е: Христост воскрееъ, и обычный отвфтъ хозяевъ, 
сопровождаемый  подаянемь въ видв  пироговъь, яиць, а 
иногда и денегь. (Минск Лист.) 
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